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Vas dopis ze dne C.j. Vyfizuje V Praze-Cakovicich
CJ 03561/2026 UMCPC Dne 22.06.2026

Rozhodnuti

o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsSich predpist

Méstska ¢ast Praha-Cakovice jako povinny subjekt (dale také jen ,povinny subjekt”) dle § 2 odst. 1
zdkona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
také jen ,InfZ“) rozhodla v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 InfZ o Zadosti Zadatele pana

, byter | (e také jen , Zadatel”)

ze dne 14.5.2026, a to konkrétné Zadosti s doslovnym znénim:
,Konkrétné Zadam o sdéleni:
1. Vécného predmétu (tématu) plvodni Zadosti o informace.
2. Strucného shrnuti ¢i anotace, ¢eho se poskytnutd odpovéd’ tykala.*
tak, Ze:
poskytnuti informace ve vyse specifikované zadosti Zadatele ze dne 14.5.2026 se
v souladu s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. b) InfZ odmita.

Oduvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel Zadost Zadatele ze dne 14.5.2026, ve které Zadatel odkazuje na zakon ¢.
106/1999 Sb., kdyZ v této Zadosti jsou konstatovany predchozi podané Zadosti a ,zpracované



odpovédi“, kdyZz se jedna o 4 zadosti, ke kterym zadatel ptipojil blizSi oznaceni a po tomto
konstatovani nasleduje zadost o informaci tohoto doslovného znéni:

,Konkrétné Zadam o sdéleni:

1. Vécného predmétu (tématu) plvodni Zadosti o informace.

2. Strucného shrnuti ¢i anotace, ceho se poskytnutd odpovéd’tykala.”.

Po takto vymezené Zadosti o informaci ndsleduje ¢ast oznacend jako ,,odlvodnéni Zadosti“, kde
Zadatel uvadi polemiku ohledné ,orientace verejnosti“ na webovych strankach povinného subjektu
a ddle je zde odkaz na § 5 odst. 3 InfZ.

S ohledem na skutecnost, Ze takto formulovana zadost je Zadosti zcela nesrozumitelnou, postupoval
povinny subjekt v souladu s § 14 odst. 5 pism. b) InfZ a dne 20.5.2026 pisemné vyzval Zadatele
k upresnéni zadosti s odkazem na § 14 odst. 5 pism. b) InfZ. Tato vyzva byla Zadateli dorucena dne
20.5.2026 a od tohoto dne tedy zapocala bézet 30 denni lh(ta pro upresnéni zadosti, na coz byl
Zadatel vyslovné pisemné upozornén.

Prvni den této |hty zapocal béZet dne 21.5.2026 a posledni den lh{ty uplynul dne 19.6.2026, tj. pfi
marném uplynuti této Ihity je mozZno jiz dne 20.6.2026 rozhodnout o tomto odmitnuti Zadosti
(20.6.2026 je sobota, tj. rozhodnout Ize dne 22.6.2026).

Na vyzvu ze dne 20.5.2026 Zadatel reagoval dne 21.5.2026 e-mailem adresovanym pani
Marszalkové, kde viak zadné upresnéni, resp. odstranéni nesrozumitelnosti uvedeno neni a dale e-
mailem ze dne 21.5.2026 adresovanym tajemnikovi, kde rovnéZ chybi jakékoliv upfesnéni, resp.
odstranéni nesrozumitelnosti.

Dne 1.6.2026 povinny subjekt zaslal Zadateli dalsi vyzvu k upfesnéni Zzddosti, ve které je
konstatovano, Ze e-maily Zadatele ze dne 21.5.2026 Zadost neupresnily. Znovu je zde odkaz na § 14
odst. 5 pism. b) InfZ.

Nasledné, dne 2.6.2026, Zadatel zaslal povinnému subjektu podani oznacené , Reakce na déleni ze
dne 1.6.2026", ve kterém obecné uvadi, Zze jeho Zadost je ,,srozumitelnd”, kdyz soucasné pozaduje
,0kamzité vydani formalniho rozhodnuti o odmitnuti Zadosti“.

Na podani zadatele ze dne 2.6.2026 reagoval povinny subjekt vyjadienim ze dne 8.6.2026, kde bylo
znovu konstatovano, Ze ani podanim ze dne 2.6.2026 Zadatel neupresnil svoji puvodni zadost, kdyz
bylo konstatovano, Ze pozadavek Zadatele na ,okamzité” rozhodnuti je v rozporu s § 14 odst. 5
pism. b) InfZ.

Na podani povinného subjektu ze dne 8.6.2026 reagoval Zadatel podanim ze dne 9.6.2026, které je
oznaceno jako ,Upfesnéni zadosti o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb. (¢. j. CJ
03379/2026 UMCPC)“, kdy? z obsahu tohoto poddni rozhodné nevyplyva jakékoliv upresnéni
Zadosti, tj. zadost je stale zcela nesrozumitelna.

Sohledem na skutecnost, Ze Zadatel vzdkonné 30 denni |h(té neupresnil svoji Zadost ze
dne 14.5.2026, ktera je stale zcela nesrozumitelnd, nezbylo povinnému subjektu, nez v souladu s §
14 odst. 5 pism. b) InfZ rozhodnout o tomto odmitnuti Zadosti.



Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti Ize dle § 16 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb., a v souladu s § 83 odst. 1
zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisi podat do 15 dnl ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti odvolani k Magistratu hl. m. Prahy, Odboru pravni podpory, Oddéleni
svobodného pfistupu kinformacim, se sidlem Maridanské nam. 2/2, 110 01 Praha 1, a to
prostfednictvim Uradu Méstské ¢asti Praha-Cakovice, Nam. 25. bfezna 121/1, 196 00, Praha 9 —
Cakovice. Lh(ta pro podani odvolani po¢ind bézet ode dne nasledujiciho po dni doruéeni tohoto
rozhodnuti.

Ing. Jifi Jank(
tajemnik UMC Praha-Cakovice
»OTISK UREDNIHO RAZITKA”



